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ECOLENG

C1 - Analyser les discours

Grand dossier documentaire : mouvements sociaux et regards de presse

Objectif : Reconstituer les raisonnements, étudier la modalisation, la construction des responsables et les
présupposés des différents cadrages.

1. Document déclencheur

Un événement politique n’existe jamais dans I’espace public sous la forme d’un simple inventaire de
faits. Il est immédiatement ordonné par des récits qui sélectionnent des causes, hiérarchisent des acteurs
et construisent des horizons de conséquence. Le corpus du 17 octobre en fournit une démonstration
particulierement nette. Les violences et les pillages constituent un ensemble de faits documentés, mais
leur signification politique varie profondément selon la grille retenue. Dans une lecture économique, les
troubles deviennent le symptéme d’un modele social difficile a financer et d’'une marge budgétaire
réduite. Dans une lecture générationnelle, ils matérialisent la rupture entre une jeunesse inquiete et un
pouvoir percu comme incapable de renouveler sa promesse. Dans une lecture sécuritaire, ils témoignent
d’une perte de contréle et alimentent une demande de fermeté. Dans une lecture institutionnelle, enfin,
ils signalent une crise de légitimité et de représentation.

La premiere compétence attendue d’un lecteur avancé consiste donc a distinguer I’événement de son
cadrage. Cette distinction ne suppose pas qu’un média déforme nécessairement la réalité : tout récit
journalistique doit sélectionner. Mais la sélection n’est jamais neutre. Choisir de commencer par la dette
plutét que par I'état des lycées, par les pillages plutot que par les corteges pacifiques, ou par la stratégie
électorale plutét que par le pouvoir d'achat, oriente la chaine causale que le lecteur reconstruira. Ce
mécanisme est visible dans les verbes eux-mémes. « Provoquer », « alimenter », « contribuer a », «
révéler », « traduire », « témoigner de » ne distribuent pas la méme intensité causale. De méme, «
affirmer », « estimer », « reconnaitre », « accuser » ou « prétendre » ne donnent pas la méme valeur au
discours rapporté.

Le « jeu des responsables » décrit par plusieurs médias étrangers rend cette mécanique explicite. Aprés
une crise, le débat se déplace rapidement de la description vers I'imputation. Qui n’a pas anticipé ? Qui a
encouragé ? Qui récupere ? Qui bénéficie ? Ces questions sont différentes, mais le débat public tend
souvent a les confondre. Une responsabilité opérationnelle concerne I'organisation ou la prévention d’un
événement. Une responsabilité politique concerne les choix qui ont créé un contexte. Une récupération
politique désigne I'usage discursif de I’événement aprés coup. Enfin, un bénéfice électoral peut
apparaitre sans intention préalable. L'analyse rigoureuse consiste précisément a maintenir ces
catégories séparées.

La formule « a qui profite le crime ? » est révélatrice de cette ambiguité. Dans son usage courant, elle
invite a examiner les avantages produits par un événement. Dans un raisonnement mal maitrisé, elle
peut glisser vers une insinuation : si un acteur profite de la crise, il en serait nécessairement I'instigateur.
Or ce passage du bénéfice a la causalité n’est pas valide sans preuve supplémentaire. La prudence
argumentative exige alors des modalisateurs : « peut bénéficier a », « semble favoriser », « risque de
renforcer », « offre un terrain a ». Ces formulations ne sont pas de simples précautions stylistiques ; elles
indiquent la qualité épistémique de I'argument.

Enfin, le corpus met au jour un conflit autour de la temporalité. Certains commentaires inscrivent le 17
octobre dans une histoire frangaise longue de la contestation, de 1789 a Mai 68 puis aux gilets jaunes.
D’autres insistent sur la nouveauté de la situation : fragmentation des acteurs, coordination par les
réseaux sociaux, crise budgétaire et proximité d’une présidentielle polarisée. L'histoire peut alors remplir
deux fonctions contraires. Elle peut contextualiser et empécher l'illusion de I'’événement sans précédent ;
mais elle peut aussi fournir des analogies trop séduisantes, qui transforment des ressemblances
partielles en équivalences. Un lecteur C1 doit donc étre capable non seulement de suivre un
raisonnement, mais d’en examiner les catégories, les implicites et les degrés de certitude.
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2. Compréhension

e Résumez le document en une phrase.

3. Lexique actif

Mot / expression Sens

I'imputation action d’attribuer une responsabilité

un présupposé idée considérée comme déja admise dans un énoncé

la chaine causale suite de causes et de conséquences proposée pour expliquer un
phénomeéne

la valeur épistémique degré de certitude accordé a une affirmation

hiérarchiser classer selon une importance relative

une analogie rapprochement entre deux situations sur la base de ressemblances

un horizon de conséquence ensemble des effets futurs envisagés dans un raisonnement

la légitimation processus par lequel une action ou une autorité est présentée comme
justifiée

4. Grammaire - Modalisation, nominalisation et
discours rapporté complexe

A C1, on régle finement le degré de certitude et la responsabilité énonciative. Les nominalisations (« la
dégradation », « la polarisation », « I'imputation ») densifient le discours mais peuvent masquer I'agent. Le
discours rapporté doit signaler clairement qui parle et avec quel degré de distance.

Exemples

* |l parait vraisemblable que la polarisation s’accentue a I'approche du scrutin.

 Rien ne permet toutefois d’établir un lien direct entre bénéfice politique et organisation des violences.
* La mise en cause du gouvernement repose ici sur une lecture de son manque d’anticipation.

» En présentant les troubles comme le symptéme d’'un modele social a bout de souffle, I’article adopte un
cadrage économique.

e L'auteur laisse entendre que la faiblesse du centre ouvre un espace aux discours plus radicaux.

* La comparaison avec Mai 68 fonctionne comme une analogie historique, non comme une identité de
situation.

Entrainement intensif
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1. Repérez deux formes correspondant a la regle dans le texte.
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5. Prononciation, rythme et oral

accentuation des connecteurs de concession et de réfutation.

6. Comparer les sources

Source

Philosophie magazine

The Economist via Courrier
international

Courrier international

El Pais via Courrier international

De Morgen via Courrier
international

7. Production finale

Plan / notes

8. Auto-évaluation

O Je comprends le document déclencheur.

[0 Je peux expliquer au moins six mots du lexique.

O Je maiftrise la structure grammaticale.

O Je distingue faits et interprétations lorsque la tache I'exige.

Sources principales
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Travaillez le rythme des phrases argumentatives longues : groupes syntaxiques, pauses apres incises,
Angle a observer
Lecture philosophique et politique : insurrection, spontanéité, joie
collective, ordre et pouvaoir.
Lecture politique et économique : dette, modele social, marchés
et polarisation.
Comparaison des accusations et des cadrages internationaux
apres les violences.
Lecture politique et générationnelle : fin de cycle, jeunesse,
autorité et extrémes.
Analyse du bénéfice politique possible des violences et de leur
instrumentalisation.
Rédigez une analyse critique de 400 a 500 mots : « Comment les médias construisent-ils la causalité et la
responsabilité autour du 17 octobre ? » Appuyez-vous sur au moins quatre sources.
O Je peux produire un texte ou une prise de parole adaptés a mon niveau.
Corpus : Philosophie magazine ; The Economist via Courrier international ; Courrier international ; El Pais ; De Morgen. Les
références compléetes et les liens figurent dans le grand dossier HTML et dans le PDF d'introduction.
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